Udrzitelnost, nebo odolnost?

Nejen clovék kriticky nabouravd komplexni ekosystém planety Zemé. Nejde o produkci metanu stady
hovéziho dobytka: i za tu je odpovédny ¢lovék. | béhem antropocénu ale probihaji na ¢lovéku
nezdvislé procesy, jez dokazi zasdhnout pozemsky ekosystém s intenzitou a v rozsahu, které si
nezadaji s externalitami lidské existence. Odolnost viici témto procesim a udalostem se ukazuje jako
zasadni podminka takové perspektivy ekosystému Zemé, kterou oznacujeme jako udrzitelnou.

V dubnu roku 1815 béhem erupce vulkanského typu sopka Tambora na ostrové Sumbawa

v jihovychodni Asii vyhodila sama sebe do povétfi. Vulkanické plyny ve vysokych vrstvach troposféry
pak narusily stfidani sezén globdlnich klimatu a slunecni paprsky pfestaly nejen dopadat na zemsky
povrch, ale i prochazet atmosférou: co nedokazaly ve stratosféfe aerosoly, vyprodukované erupci,
dokoncil popilek, ktery béhem se béhem necelého pll roku rozprostrel ve vSech zemépisnych
délkach a Sitkach. Zacalo nejnicivéjsi obdobi trvale extrémniho pocasi v historii lidstva. Kdekoliv na
zemi, kde existuji zaznamy nebo je mozné odvodit data jinym zplsobem, primérna teplota béhem
desetileti 1810 az 1820 byla nejméné o 1,5°C nizsi nez v predchazejici dekadé: bylo to nejchladnéjsi
obdobi za poslednich nejméné 500 let, ve kterém roky extrémnich srazek stridaly roky extrémniho
sucha. V Nové Anglii ziskal rok 1816 prezdivku ,rok bez slunce” nebo ,,osmnact set a zmrzni“,

v Némeckych zemich se rok 1817 stal ,,rokem Zebrak(“. Byt naZivu béhem tfi let po erupci témér
kdekoliv na zemékouli znamenalo mit hlad: Urody zmrzly dfiv, nez bylo co sklizet, nebo je splachly
lijaky a povodné. Lidé jedli hlodavce, kopfivy nebo jil, v Evropé davy zoufalcl ucpavaly cesty v marné
snaze najit cokoliv k snédku. Ve Svycarsku a V Némecku byly zaznamenany ptipady kanibalismu a
usmrcovani vlastnich déti jako humannéjsi alternativy ke smrti hladem. Plavba po mofi i na jezerech
byla extrémné riskantni vzhledem k nahlym, ni¢ivym boufim, které sttidaly obdobi bezvétti.

Katastrofické udalosti, jichz je vybuch sopky Tambora v roce 1812 ptikladem, se mohou opakovat i
dnes a v budoucnosti blizké a vzdalené. Zemétieseni o sile 8,9 stupné Richterovy skaly s epicentrem
v mofi vychodné od japonského ostrova Hons(i neni dvé sté let starou ,prehistorii“: vétsina

z nas takrka v pfimém prenosu sledovala s¢itani obéti vin tsunami, které zemétfeseni vyvolalo, i boj s
jadernou havarii cernobylskych rozmér( v elektrarné Fukusima v roce 2011. Japonsko se povaZzovalo
za dobfe pfipravené na uder tsunami, mimo jiné na zakladé katastrofického tsunami z roku 1896, kdy
vina dosahla vysky 38,2 metru: na poloostrové Omoe v roce 2011 to ale bylo 38,9 metru; rekordni
vySka tsunami po vybuchu sopky Krakatoa v roce 1883 zlistal neprekonan — zatim. Celkovy pocet
zemrelych v Japonsku v dUsledku zemétresni a (pfedevsim) tsunami v roce 2011 dosahl 15 889, 2 601
Clovék zlstal pohfeSovan, ekonomika utrpéla Skody v hodnoté 300 miliard USD. V elektrarné
Fukusima doslo v disledku zatopeni k vybuchu nahromadéného vodiku, kdyz selhalo nouzové
chlazeni; o den pozdéji uz byly kriticky pfehraté prvni a druhy reaktor, z okoli elektrarny bylo
evakuovano pres 200 000 obyvatel, témér 6 milion{ domacnosti zistalo bez dodavky elektrického
proudu — v zimné, po dobu dnd i tydn(. Komplikace tsunami a zemétreseni vyvolaly i v elektrarné
Onagawa. Tsunami zasahla i jind pobreZi, pachala na nich Skody a zabijela lidi: prakticky na vsech
pobrezich Pacifiku, i na 17 tisic kilometr( vzdaleném pobrezi Chile, ztraty v Japonsku ale byly o
nékolik Fadud vyssi; i tak ale, s trochu cynismu, ,,nic, s ¢im by se Japonsko neumélo vyrovnat”.

Méné znamymi readliemi zemétfeseni a tsunami v roce 2011 je posun severovychodniho Japonska o
2,4 metru smérem k Severni Americe, Ctyr set kilometrovy pds japonské pevniny nejblize k epicentru
zemétreseni pokles o 0,6 metru; pacificka deska zemské kliry se posunula k zdpadu az o 20 metrd, o
10 centimetrd se vychylila zemskd osa — v dUsledku toho se den zkratil o 1,8 mikrosekundy.

Némecko bezprostifedné po fukusimské havarii rozhodlo o odstaveni vsech svych jadernych
elektrdren, o vystavbé novych nemluvé, a toto rozhodnuti nevzalo zpét ani, kdyZz opadly emoce.



Takové rozhodnuti nepochybné zabralo jako akt podpory vyuzivani obnovitelnych zdroji energie —
v pfipadé Némecka predevsim vétru — byly ale zodpovédné a raciondlné zvazeny i dalsi, pokud mozno
vSechny souvislosti?

Po erupci Tambory a ndsledném tfiletém globdlnim ,zatméni Slunce” postihl katastrofalni hladomor
celou planetu. Jaké by byly dusledky geofyzikalni udalosti obdobného rozméru dnes? V oblastech a
populacich, zavislych na zemédélské produkci patrné stejné jako pred dvéma sty lety. A odkud by
dovazely potraviny ekonomicky vyspélé zemé? Zistaly by viibec ekonomicky vyspélé, pokud by
spottebitelé i vlady ztratily zajem o jakékoliv vyrobky, které by velmi pfimocare nesmérovaly

k uspokojeni zakladnich Zivotnich potfeb? A co doddvky energii? Solarni energie by prestala existovat,
energie z vétru by byla k dispozici spi$ vyjimecné — v kratkych intermezzech mezi orkany a bezvéttim.
Kdokoliv by vzal za vdék starymi dobrymi fosilnimi a jadernymi palivy — pokud by oviem fungovaly
prenosové sité, tézce zkousené extrémnimi vétry. Spoleh by nebyl ani na lodni dopravu a ukazalo by
se, jak odolné jsou konstrukce ropovodi a plynovodu vici zaplavam a sesuvim pudy, které by
nepochybné byly jejich disledkem.

K tomu nezapomenme vzit v Uvahu, kazdy z nas i nase spolecnost — evropska zejména — o kolik
zhyckanéjsi, méné otuzili, méné odolni — fyzicky i psychicky - jsme ve srovndni s nasimi predky deset
generaci zpét. Rceni, Ze civilizaci od chaosu a rozvratu déli t¥i tepla jidla, mGzZe byt smutnou pravdou.
Aktualni pandemie SARS-CoV-2 ukazuje, jak neochotni nést riziko jsou vladci a vidci témér kdekoliv
ve svété: a co kdyz se riziko stane realitou, hrozba katastrofou? Jsme vibec schopni jednat v takové
situaci racionalné?

Dopady pfirodni katastrofy podobné, jakou byla erupce vulkanu Tambora v roce 1815, by dnes
zfejmé byly nerovhomérné, specifické vzhledem k povaze ekonomik jednotlivych zemi a region( a
jejich potravinovych a energetickych zdroji. Nejmensi by mohly byt ve vétsiné zemi z prostfedka
globalniho Zebficku ekonomického rozvoje: jejich vyhodou by se stala energetika (stdle jesté)
zaloZena na fosilnich palivech, vypadkem fotovoltaickych i vétrnych zdroj by nejvic byla zasazena
evropska energetika: dost mozna fatalné. Délitkem bezjadernych energetik Némecka a Rakouska by
se stala energie z vodnich tok(: narodni energetické sité jsou v Evropé ale robustné propojené —
dokazalo by si Rakousko nebo Svycarsko udriet svoji parcialni vyhodu? Relativni vyhodu by mély
zemé, které uz dnes realizuji zemédélskou produkci z ¢asti mimo zemédélskou ptdu — ve sklenicich
s elektrickym osvétlenim, jesté Iépe ve vertikalnich farmach: v Evropé naptiklad Holandsko. Dokazal
by ale tento segment produkce potravin zajistit alespon zakladni dodavky nezbytnych kalorii vSem
obyvatellim zemé nebo regionu? Relativné nezasazeny by — mozna jen do¢asné — mohl z(istat
rybolov: pokud by rybarské lodé mezi extrémnimi bouremi dokdzaly vyplout, nalovit a vratit se zpét
do pristavy, a pokud by extrémni boure nevyradily z provozu techniku, které by pristavy nedokazaly
zajistit dostatec¢nou ochranu.

Toto vSe jsou jisté jen neodborné dedukce a indukce: jsou ale tak zavazné, Ze se nemUZeme spokojit
s pfipadnou preziravou a pausalné odmitajici reakci odbornik(. | autor této uvahy by byl rad, pokud
by odbornici nacrtnuté katastrofické scénare vyloucili jako nemozné — na zakladé robustnich faktd a
konstrukci, vzajemné provazanych v komplexni, holistické strukture, potvrzenych kvalifikovanou
oponenturou, ve které by obstala jednotliva tvrzeni i jejich struktura jako celek. Nic takového se ale
nedéje; a dokud se tak nestane, je tfeba tlumit nadseni z vysledk(, dosazenych na konferenci COP26
v Glasgow — je-li néjaké. Musime povaZovat za nepochybné, Ze sebelepsi plan na dosazeni
klimatického cile ,plus jeden a pul stupné Celsia“ se zhrouti jako domecek z karet, pokud masivni
geofyzikalni udalost béhem jediného roku ,splni klimaticky cil“ — zpGsobi pokles prlimérné teploty
(ptizemnich vrstev) troposféry o 1,5 °C a uvede tak na pravou miru konstatovani, Ze v antropocénu
lidstvo svou ¢innosti globalné ovliviiuje zemsky ekosystém. Ano, ovliviiuje, ale pod kontrolou nema



(doposud) nejen svij vliv: predevsim nema pod kontrolou dalsi faktory, které tento ekosystém
ovliviiuji — naptiklad geofyzikalni procesy. A dopady téchto procest mohou byt — pravdépodobné
budou jesté masivnéjsi, nez jakakoliv zdmérna Cinnost ¢lovéka.

Dokud ilustrovand i zatim netusend ohrozeni, vymykajici se kontrole ¢lovékem, nebudou
kvalifikované vyloucend, nahradme , kouzelné slovo” soucasnosti — udrzitelnost — pojmem odolnosti.
Uvaha je to stejné evidentni jako doposud v fadé ohled( piehlizena: bez strukturalni odolnosti Zadny
systém neni skutecné udrzitelny. A nejde jen o katastrofalni sopecné erupce: i v méfitku jednotlivych
soucasti sidelni soustavy probihaji v neZivé sloZce jejich ekosystému procesy, které doposud
prehlizime a nedokdzeme je spolehlivé a dlouhodobé predvidat, natoz abychom byli schopni
regulovat je.

Kolem prelomu tisicileti fadu stfedoevropskych mést postihly povodné, jaké nepamatoval nikdo ze
soucasnikd (mysleli jsme si, Ze neexistuji) presto, Ze historické prameny prinaseji spolehliva svédectvi
o udalostech stejnych rozméri. Spontanni reakci byla opatfeni — mobilni i stabilni hraze a jiné Upravy
tokd, které maji dalSi povodné udrzZet v pfijatelnych mezich. Jisté, v debaté o zménach klimatu i nicivé
povodné zahrnujeme (Caste¢né) mezi externality industrializace a industrialni existence lidstva, a jako
takovych se jich chceme (¢astecné) zbavit splnénim klimatickych cild. PfevaZzuje ale pfistup ,,nau¢me
se, dokaZme s nimi Zit“. Pro¢ potom tato alternativa Uplné schazi v diskursu o hlavnich dasledcich
oteplovani? Ve vztahu ke geofyzikalnim a akutnim klimatickym udalostem pfi tom je, a jesté dlouho —
zda se — bude hleddni odolnosti, preventivni budovani opatreni, které umozni lidstvu i jednotlivym
lidem Zit i ,,s nimi“ pokud moZno bez omezeni materidlnich, socidlnich i kulturnich jedinou
udrzitelnou variantou.

V prehistorii nemél ¢lovék divod ani prostor domnivat se, Ze je nééim jinym, neZ jednou ze soucasti
,vsehomira“ — soucasti navzajem rovnocennych. Lidsky mozek (vyjimecné dokonaly plvodné snad
proto, aby dokazal dobfe zpracovat impulsy, pfichazejici z dost nesikovné konstruovaného oka) dal
¢lovéku schopnost soustavné ,projektové” aktivity. Sotva touto schopnosti lidé vyrazné zlepsili
vlastni vyZivu a klimatickou odolnost (ano, odolnost — nikoliv prvoplanové udrZitelnost), zacali jejich
obcas volnych kapacit vyuzivat k ¢innostem zdanlivé, v kratkém ¢asovém horizontu zbytnym:

k vytvareni a privlastiovani si statkli — predmétli, moci nad jinymi lidmi, k utvareni vztah( s nimi,

k fyzickému i my$lenkovému pfivlastiiovani si svéta — k filosofii, uméni, k technikdm, k védam. Clovék
a lidstvo se postupné vymanovali ze svého okoli — nebo si to alespon mysleli: res cogitans se vyhradila
vUcCi rerum extensae.

Tvari v tvar disledklm svého sklonu ke snadnym fesenim svych potreb a preziravého postoje ke
»Zbytku svéta” se od romantismu ¢lovék zacind vracet do ramce ,,pfirody”. Na pfelomu druhého a
tretiho tisicileti kfestanského letopoctu sdm sebe prohlasuje pokornou soucasti pozemského
ekosystému. Zapomina pfi tom ale, Ze nékteré peripetie Zivota tohoto ekosystému uz neni — bez
ohledu na deklarovanou pokoru a ohleduplnost — ochoten snaset. Ano, je schopen odepfit si maso,
ale nechce snaset hladomory ani epidemie, sucha, povodné ani zemétreseni — prestozZe jsou to
nezpochybnitelné inherentni soucasti minulé i budouci historie pozemského ekosystému. A tato
neochota, prerlstajici v neschopnost, logaritmicky roste. Pravé dnes ji uz druhym rokem demonstruje
SARS-CoV-2: lidstvo zaZilo stovky ni¢ivéjsich epidemii, ale tato je historicky prvni, kvli které vlady
prakticky vSech zemi — zpravidla tim vic, ¢im vyspélejsi zemé to jsou — vrhaji vlastni ekonomiky do
recese, chaosu a dluhf, jejichz disledky sotva dokaZzou predvidat, natoz jim Celit.

Ale nejde zdaleka jen, a snad ani v prvni fadé o ekonomiku a o blahobyt. Dystopie jako dlisledek
plsobeni sil, které nedokazeme predvidat, natoz kontrolovat, maji své misto v kinematografii,
v literatufe i v jinych uménich, ne vSak v nasem pohledu do budoucnosti. Pro klima, znecisténi



Zivotniho prostredi a omezené zdroje jsme nasli — skutecné nasli? — feSeni: spocivd v omezovani nasi
spotreby, vzdavani se dosavadnich ekonomickych, kulturnich a socidlnich praktik a nalézani a
uplatiiovani lepsich, ,chytfejSich” jejich alternativ. VSechno toto sebeomezovanii ,chytrd feseni”
spojujeme adjektivem ,udrzitelny”. Cil je jasny — skute¢né jasny? Staci dosahnout ,plus 1,5 °C“ a jsme
,za vodou“? Jak spokojeni budeme s udrzitelnosti pozemského Zivota, az pfisti sebeznicujici
katastrofalni erupce vulkdnu na nékolik let schova Slunce za mraky sopecného popilku?

Bez ohledu na to, co bylo a nebylo dohodnuto v uplynulych tydnech v Glasgow, ve vztahu k cili
stabilizovat vzestup teploty pozemské troposféry ve srovnani s predindustridlni dobou na hodnoté
plus 1,5 °C lidstvo jako celek neni pasivni: neméli bychom neodkladné zacit délat také néco pro to,
aby veskeré nase Usili a plany nepfisly vnivec, pokud ndm cestu k tomuto cili pfehradi katastroficky
geofyzikdlni jev — neméli bychom zadit fesit nasi odolnost ve vztahu k takové — nezndmé — udalosti?
Mésta a vesnice, jednotlivé soucdsti globdlni sidelni soustavy jsou v tomto ohledu dal nez lidstvo a
planeta jako celek: podle zasady ,,blizsi koSile nez kabat” nevahaji a podle potreby fesi
protipovodniiovou ochranu i opatteni proti vzestupu hladiny mofi dfiv, nez klimatickou zménu —
pokud jim znalosti a zdroje staci. Nové vyzvy a nova neodkladna opatreni se ukazi, jakmile si se vSemi
disledky uvédomime, Ze odolnost pfedchazi udrzitelnosti, Ze strukturalni odolnost je
nepominutelnou podminkou, udrzitelnou metodou udrzitelnosti.



